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Interesujaca i wazna ksiazke Juliana Auleytnera przeczytalem kilka miesigcy temu.
Tak si¢ zlozylo, ze myslac o jej zrecenzowaniu i kreslac niniejsze uwagi zapoznawalem
si¢ jednoczesnie z innym studium ,,z branzy”, praca zbiorowa pod red. M. Lavalette’a
i A. Pratta, Social Policy: A Conceptual and Theoretical Introduction (London
[i in.]: SAGE 1997, 1998). Wielkie roznice migdzy tymi pozycjami, zarowno w formie,
jak i w tresci, sklaniaja mnie do stwierdzenia zapewne nieco banalnego, ale wiodacego
ku wiasciwej charakterystyce: roznorodnosé wersji interpretowania polityki spoleczne;
jest tak znaczna, ze niemalze nie sposob wskazaC przewazajacego, dominujacego
ujecia. Z drugiej strony, nie ulega watpliwosci, Ze pewien ogdlny paradygmat teo-
retycznego i aplikacyjnego myslenia w kategoriach polityki spolecznej jest mocno
zakorzeniony i utrwalony. Poswigcone polityce spolecznej studia staja si¢ wigc przede
wszystkim analiza pewnych jej aspektow, nawet jesli przyjmuje ogolna, inkluzywna
postaC. Spostrzezenie to odnosi si¢ rowniez do pracy Juliana Auleytnera, ktora
skadinad jest wlasnie ogolna, podrgcznikowa w dobrym sensie tego stowa prezentacja
problematyki polityki spolecznej oraz zacheta do przemyslenia poszczegdlnych za-
gadnien.

Polityka spoleczna. Teoria a praktyka jest praca bardzo mocno ustrukturalizowana.
Spis tresci jest rozbudowany, o licznych wyodrgbnionych watkach. Wsrod nich, autor na
poczatku wyrdznia teoretyczne podstawy nauki o polityce spolecznej, dyskutujac
przedmiot kwestii socjalnej i zwigzane z nim stanowiska jako czynniki konstytutywne,
rozwoj sadow wartosciujacych, polskie tradycje w poswigconym polityce spoleczne;j
mysleniu konceptualnym i teoretycznym. Z kolei obszernie omoéwione sa glowne
doktryny polityki spolecznej, z uwzglednieniem ujec liberalnych, narodowych, konser-
watywnych, socjalistycznych, katolickiej nauki spolecznej, ekologicznych. Wreszcie,
pojawia si¢ zespol zagadnien skladajacych si¢ na podmioty polityki spolecznej, ze
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wskazaniem agencji Organizacji Narodow Zjednoczonych, Unii Europejskiej oraz
ogolnopanstwowych podmiotow polskiej polityki spolecznej (wraz z funduszami celowy-
mi), samorzadu terytorialnego, organizacji pozarzadowych. Ksiazke uzupelniaja aneksy
w postaci wybranych kluczowych dokumentéw mi¢dzynarodowych oraz biogramow
niektorych intelektualnych prekursorow polityki spolecznej w naszym kraju; umiesz-
czenie owych biogramoéw okazalo si¢ bardzo trafnym pomystem na dopelnienie catosci.

Obszernosc i szczegolowosé ksiazki powoduje, Ze streszczam ja tylko w minimalnym
stopniu, majac na celu zachecenie do lektury. Zapewniam, Ze postgpujacy w Slad za ta
rada potencjalny czytelnik nie zawiedze si¢, wr¢cz przeciwnie; w szczegolnosci dotyczy
to studentéw nauk spolecznych.

Jednoczesnie jest to oczywiscie, jak to zwykle bywa, studium nasuwajgce dodatkowe
pytania i prowokujace do pewnej polemiki. Pozostajac ciagle w konwencji bardzo
krotkiej wypowiedzi zwrdcg uwage na nastepujace sprawy.

Autor zdecydowanie od samego poczatku (s. 19, passim) podkresla scisly zwiazek
polityki spolecznej z kwestia socjalng i stuzba socjalng. Odpowiada mi takie ,,zaost-
rzajace” stanowisko, warto jednak chyba jednak zaznaczy¢, ze nie jest to jedyne mozliwe
yjecie. Siegnigcie np. do nadal pouczajacej pracy D. Gila Unravelling Social Policy (New
York: Schenkman 1973) pozwala stwierdzi¢, ze polityka spoleczna bywa definiowana
znacznie szerzej, jako analiza okolicznosci zwiazanych z dostgpem do zasobow zabez-
pieczajacych i wzbogacajacych ludzka egzystencjg; jesli tak, to polityce spolecznej
nieoboj¢tne sa m.in. problemy zagraniczne czy wojskowe, by ten zakres zagadnien
przykladowo udokumentowaé. Nie wdaja si¢ w ryzykowne rozwazania, ktory punkt
widzenia jest wlasciwszy. Wspomniana na wstepie roznorodnos¢ odciska si¢ jednak na
tyle silnie rowniez na podstawowych rozstrzygnigciach konceptualnych, by tego wyraz-
niej nie zaznaczac.

Skorelowanie polityki spolecznej z watkiem socjalnym prowadz réwniez do pytania
o poziom jej autonomii. J. Auleytner zdaje si¢ sktania¢ do pogladu, ze polityka spoleczna
jest wzglednie samoistnym sk}adnikiem ludzkiego doswiadczenia. I znowu, odnoszg si¢
do tego ze zrozumieniem, ale tez zwracam uwage na odmienne stanowiska. Wezmy np.
pod uwagg wzorce uczelni amerykanskich, na ktorych polityka spoleczna jest wykladana
przede wszystkim w ramach wydzialéw pracy socjalnej oraz sklada si¢ na teorig
1 praktyke tejze pracy socjalnej; wspomnijmy przy tym np. pracg D. latridisa Social
Policy: Institutional Context of Social Development and Human Services (Pacific Grove,
CA: Brooks/Cole 1994). Sadze, ze tego zwiazku w wersji J. Auleytnera nieco brakuje.

Skoro juz wymienilem kilka innych prac, to dodam, ze znaczaca cecha charakterys-
tyczna Polityki spolecznej Juliana Auleytnera jest odwolywanie si¢ do niemieckiej
literatury przedmiotu. Taki wybor jest mocno osadzony zardwno w historii, jak i we
wspolczesnym obraze polityki spolecznej i autor ma do niego pelne prawo. Znowu
jednak uzupelniajaco wspomne, ze chocby bibliografia brytyjska i amerykanska jest
rowniez bardzo bogatym, pozytecznym zrédlem rozwoju omawianej problematyki.
Kluczowe dla brytyjskiej i nie tylko brytyjskiej polityki spolecznej studia R.M. Titmussa,
to kolejny wprowadzony w zwigzku z tym przykiad.
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Recenzowana praca jest tez naturalnie mocno osadzona w literaturze polskiej
1 zorientowana na liczne konkretne polskie zagadnienia. To znowu w pehi usprawied-
liwiony wybdr autora, korzystny pod wieloma wzgledami. Stad konieczna, usprawied-
liwiona selekcja. Czy za$, patrzac z innej strony, tym wlasnie nalezy tlumaczyc
nieobecnos¢ czesto przez innych podejmowanych kwestii jak np. problemy kobiece czy
rasowe?

Odnosz¢ wreszcie wrazenie, ze J. Auleytnerowi zdarza si¢ formulowac tezy i opinie
w sposob jednoznaczny nawet wowczas, gdy ta jednoznacznosé budz watpliwosci. Znow
wylacznie przykltadowo, w odniesieniu do konserwatyzmu (s. 130) pojawia si¢ za
E. Burke stwierdzenie o antyindywidualizmie tej doktryny. W istocie jest to tylko jedna
ni¢ charakterystyczna w ramach zlozonej mysli konserwatywnej, w ktorej jest rowniez
miejsce na konserwatyzm wiasnie indywidualistyczny.

W konkluzji powtdrzg: Polityka spoleczna. Teoria a parktyka, to wartosciowe,
pozyteczne studium waznej problematyki, wzbogacajace nasza wiedzg¢ i pobudzajace
wyobraznie.
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